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Abstract: Civic education, understood as a lifelong process of preparing
individuals for responsible participation in civil society, is carried out by
numerous entities, not only those that are part of the formal education
system. Among them, religious communities play a significant role, though
their importance in this regard is often underestimated — both as constructive
actors in public life and as organizations that at times negatively influence
the democratic process. A detailed understanding of activities of churches
and other religious associations in the field of education for life in a democ-
racy can help in leveraging the potential of these institutions, as many of
them have traditionally contributed to the promotion of knowledge, com-
petencies, and attitudes that support values such as empathy, selflessness,
solidarity with the weak and excluded, the safeguarding of social pluralism,
and the integration of societies. On the other hand, learning about the actual
educational activities of religious denominations concerning democratic
state makes it possible to identify the negative approaches of some of them,
including the questioning of gender equality, other civil rights, child protec-
tion from violence, the secular character of public authorities, as well as the
support for nationalism, fundamentalism, cultural exclusivism, dogmatic
(uncritical) thinking, and anti-scientific attitudes. Awareness of these risks
can encourage prodemocratic dialogue within religious communities, as
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well as with external partners, especially state institutions. Among issues
addressed in this article is the content promoted by religious associations
within public institutions, where their authorized representatives operate
(public schools, hospitals, correctional facilities, armed forces). In particular,
the need to correlate the religious education curriculum in public schools
with their public ethos is emphasized, as religion classes should not become
an antidemocratic enclave within a public school whose mission is to serve
as a microcosm of democracy.

Keywords: democracy, civic education, life-long learning, churches and
other religious associations, inter-subject correlation, non-governmental
organizations, civic society.

Wprowadzenie

Martin Luther King jr., Dietrich Bonhoeffer, Oscar Arnulfo Romero,
XIV Dalajlama, a w Polsce ks. Jerzy Popietuszko, to przyktady przywod-
cow religijnych réznych wyznan, ktdrzy zaistnieli w szerokiej swiadomosci
spolecznej jako dzialacze na rzecz praw czlowieka i wielu innych wartosci
demokratycznych. Nie ulega kwestii, ze ich wplyw — a liste takich postaci
mozna ciggnac dalej — na wrazliwos¢ obywatelska milionéw ludzi na catym
$wiecie jest nie do przecenienia. Wklad przedstawicieli wielu religii w ksztatt
zycia publicznego w réznych panstwach, nie zawsze korzystny, skfania do
namystu nad udzialem wspdlnot wyznaniowych w edukacji obywatelskiej.
Problematyka ta byta podejmowana w réznej skali w wielu aspektach w dys-
kusji na gruncie zagranicznym i polskim (Essabane, Sterkens i Vermeer,
2023; Hejwosz-Gromkowska, 2019, s. 290-308; Kunzman, 2005; Rachwat,
2023; Kotkiewicz, 2010; wzmianka: Brett, 2012, ss. 51, 56), szczegdlnie wobec
dostrzeganego coraz szerzej na przelomie stuleci zjawiska ,,powrotu religii”
w istotne zakresy zycia publicznego, skad na fali procesow sekularyzacyj-
nych znikneta lub gdzie jej obecnos¢ nie byta dotad znaczaca (Corm, 2007,
s. 37; Kulska, 2019, s. 80)". Kwestia stosunku zwiazkdéw wyznaniowych do
ksztalcenia na rzecz demokracji zastuguje na nowe analizy (Arthur, 2008,

' W opinii Georgesa Corma nie mamy jednak do czynienia z szerokim zwrotem

spolecznym ku religijno$ci, lecz z nowsa faza wykorzystywania religii do celéw politycznych:
»Takie uciekanie si¢ do religii wynika z koniecznosci uprawomocnienia poczynan, ktore
w $wietle klasycznych kryteriéw wypracowanych przez nowoczesny humanizm ksztaltujacy sie
od czasow o$wiecenia i rewolucji francuskiej, trzeba by bylo uznac za calkowicie bezprawne”
(tamze). Zas wedtug Jose Casanovy obserwowany proces na styku zycia publicznego i religii
jest zjawiskiem ,,deprywatyzacji religii” (Casanova, 2005, s. 351-383).
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Kaminska i Sobczak, 2007), miedzy innymi w kontekscie pojawiajacych
sie w 3. dekadzie XXI wieku wyzwan ery cyfrowej, nienotowanej wczeéniej
skali dezinformacji w sferze publicznej oraz wybitnego rozwoju radykali-
zmo6w, fundamentalizméw i populizméw politycznych (Dahl, 2000, s. 173;
Kaszlinska, 2013, s. 18-19; Kostiuczuk, 2020, s. 96-98). Grupy religijne, w tym
koscioly chrzescijanskie, podlegaja tym zjawiskom, ulegaja im lub probuja
sie z nimi zmaga¢. Wiele z nich opowiada si¢ po stronie spoleczenstwa
obywatelskiego i dlatego ma swoj wklad w szeroko rozumiang edukacje¢
demokratyczna, niektdre zachowuja dystans, a nawet kontestujg dzisiejsze
modele demokracji lub jej istotne elementy (Wilcox i Jelen, 2002, s. 302). Co
znamienne, szereg fachowych opracowan dotyczacych edukacji obywatel-
skiej, czyli demokratycznej (Cern, 2009, s. 71) nie docenia lub nawet pomija
role wspolnot religijnych w procesie ksztalttowania postaw demokratycznych.
Tak stalo sie w przypadku Karty Edukacji Obywatelskiej i Edukacji o Pra-
wach Cztowieka Rady Europy (2010), bedacej miarodajnym stanowiskiem
kluczowej na naszym kontynencie organizacji migedzypanstwowej>. Podob-
nie jest w wielu wypowiedziach przedstawicieli nauki (np. Bacia, Pazderski
i Zmijewska-Kwireg, 2016; Mihlpahr, 2007). Zachowania koéciotéw i innych
zwigzkéw wyznaniowych w omawianym obszarze tym bardziej zastuguja na
rozpoznanie i ocene, ze w wiekszosdci panstw demokratycznych prowadza
one w szkotach publicznych nauczanie religii, ktérego elementem s watki
kluczowe dla funkcjonowania przez ucznia, a potem dorostego cztowieka,
w spoteczenstwie obywatelskim (Milerski, 2023).

Celem niniejszych wywodoéw jest dokonanie przegladu typowych
zachowan wspolnot religijnych w zakresie edukacji obywatelskiej, ktéra rozu-
miec bedziemy zgodnie z przywolanym wyzej stanowiskiem wypracowanym
na forum Rady Europy jako ,edukacje, szkolenia, podnoszenie §wiadomosci,
informowanie oraz dziatania, ktorych celem jest wyposazenie uczacych sie
w wiedze, umiejetnosci oraz ksztattowanie ich postaw i zachowan majacych
wzmacnia¢ realizacje¢ oraz obrone praw i obowiazkdow, poszanowanie rézno-
rodno$ci wraz z odgrywaniem aktywnej roli w spofeczenstwie demokratycz-
nym przy jednoczesnym promowaniu i ochronie demokracji oraz rzadéw

2 Ale juz opracowany przez ekspertow Organizacji Bezpieczenstwa i Wspolpracy

w Europie (OBWE) dokument z 2007 r. pt. Toledo guiding principles on teaching about religions
and beliefs in public schools prepared by the ODIHR Advisory Council of experts on freedom
of religion or belief (ODIHR, 2007), dostrzega doniosto$¢ czynnika religijnego oraz grup
religijnych w procesie demokratycznym. Wszakze formalna ranga ,wskazan z Toledo” jest
nieporéwnywalnie nizsza wobec Karty Edukacji Obywatelskiej i Edukacji o Prawach Czlowieka.
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prawa” (Karta Edukacji Obywatelskiej, 2010, nr 2a)’. Szeroko rozumiana
edukacja obywatelska realizowana jest nie tylko w szkotach, ale w wielu
innych instytucjach i sferach funkcjonowania spoteczenstwa oraz powinna
dotyczy¢ wszystkich grup spolecznych i kategorii wiekowych, zgodnie z za-
sada life long learning (tamze, nr 5 a-b; Nycz, 2004, s. 10-11; Weclawski, 2009,
s.79-85). W prezentowanych rozwazaniach nastapia odniesienia do sytuacji
w réznych panstwach, z wiekszym naciskiem, z oczywistych wzgledéw, na
stan rzeczy w Polsce®.

Tytulowe zagadnienie zostanie przedstawione w dwéch zasadniczych
odstonach. W pierwszym rzedzie ukazane beda typowe dziatania wspolnot
religijnych na rzecz edukacji obywatelskiej. Wywod w tym zakresie moze
pomodc w zrozumieniu potencjalu grup wyznaniowych dla budowania do-
brostanu spoleczenstwa obywatelskiego, moze umozliwi¢ sformulowanie
odpowiedzi na pytania o to, co zwigzki wyznaniowe wnosza w proces de-
mokratyczny, proces konstruowania i wzmacniania (integracji) wspdlnoty
obywateli. W §lad za ustaleniami tej natury dokonany bedzie przeglad za-
chowan zwigzkéw wyznaniowych niekorzystnych dla procesu ksztalcenia
proobywatelskiego, prodemokratycznego (poszukiwanie odpowiedzi na
pytanie o ich negatywne oddzialywanie na edukacje dla demokracji). Katalog
problematycznych dziatan zwigzkéw wyznaniowych w tym kontekécie moze
by¢ kanwga dla formutowania pod ich adresem postulatéw korekty postawy

> Cytowany dokument nie definiuje pojecia demokracji. W nauce wskazuje si¢ na

jego wieloznaczno$¢ (Scruton, 1983, s. 115-117). Demokracja moze przyjmowac rozne ksztalty,
wystepuje w rozmaitych modelach (zob. Held, 2010). W porzadku prawnym panstw Zachodu,
na czele z panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej, do wiodacych cech wspoélczesnej
demokracji zalicza sie: rzady wiekszoéci respektujace podstawowe prawa mniejszoéci, row-
nouprawnienie obywateli (bez wzgledu na ple¢, narodowo$¢, pochodzenie etniczne, jezyk,
stosunek do religii, orientacj¢ seksualng), wolno$¢ stowa, sumienia i wyznania, mediéw,
zgromadzen, zrzeszania sie, poszukiwan naukowych, tworzenia partii politycznych i ich ry-
walizacji, prawo do wlasnosci prywatnej, wolnos¢ dziatalnoéci gospodarczej, wolne, uczciwe
i regularnie odbywajace si¢ w stosunkowo niedtugich odstepach czasu wybory przedstawicieli
spoleczenstwa do organu prawodawczego reprezentujacego ogot wyborcow, rzady prawa,
ochrona praw opozycji politycznej, odrebno$¢ wladzy sadowniczej i niezawistos¢ sedziowska,
kontrola naduzy¢ wladzy (Dahl, 2000).

* Wedtug danych z 2021 r. w Polsce 27,1 mIn 0s6b, czyli 71,39 % catej populacji utoz-
samialo sie z Kosciotem Katolickim, za$ z innymi wspdlnotami religijnymi 0,44 mln, czyli
1,18 % ogdtu populacji. Wowczas tez 20,53 % ogotu objetego Narodowym Spisem Ludnosci
i Mieszkan odméwito odpowiedzi o wyznanie religijne, co oznacza, ze niektdre osoby znaj-
dujace sie w tej grupie moga naleze¢ do ktéregos wyznania. Oséb, ktdre na potrzeby Spisu
stwierdzily, Ze nie naleza do zadnego wyznania bylo 2,6 mln (6,87 % ogotu ludnosci) (NSP,
2021).
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na rzecz konstruktywnego wtaczania sie w ciag dziatan korzystnych dla spoj-
nosci spolecznej i pokoju spolecznego. Spektrum zagadnien podlegajacych
analizie jest na tyle szerokie, ze prezentacja poszczegolnych watkow bedzie
miala charakter sygnalizacyjny i systematyzujacy. Ramy przyczynku takze
wymagaja, by opisywane zachowania wspoélnot religijnych byty dokumen-
towane w ograniczony, przykladowy sposéb, aczkolwiek materiat zrédlowy
jest bardzo obszerny i w przypadku monografii zwartej mogtby by¢ przed-
stawiony w nieporéwnywalnie szerzej zakrojony sposob.

Artykut jest plonem przedsiewziecia badawczego, ktére polegato
na analizie publikacji wytworzonych przez wspélnoty religijne, doniesien
medialnych, obserwacji zachowan tych podmiotéw, wreszcie na lekturze
opracowan naukowych, gléwnie studiéw edukacyjnych (pedagogicznych),
prawniczych i politologicznych. Uzyskany w ten sposdb material badawczy
zostal wykorzystany w zaprezentowanym wyzej uktadzie tematycznym. Trzon
wywodu, po niniejszym wprowadzeniu, poprzedzony zostal wypowiedzig na
temat statusu prawno-politycznego wspolnot religijnych w Polsce, co moze
by¢ przydatne dla zrozumienia roli ko$ciotéw i innych zwigzkéw wyznanio-
wych w zyciu publicznym europejskiego panistwa demokratycznego, a ma to
oczywiste znaczenie dla wystepujacych w panstwie proceséw oswiatowych.
Calo$¢ rozwazan zamyka podsumowanie przeprowadzonych analiz i zesta-
wienie gléwnych wnioskéw.

Wspolnoty religijne jako uczestniczki zycia publicznego

Polski system konstytucyjny obejmuje rozwigzania bedace przykladem
uznawania wspolnot religijnych przez panstwo demokratyczne za wazny czyn-
nik zycia publicznego i jest modelem - jednym z wielu - reprezentatywnym
dla sposobu traktowania tych podmiotéw w demokracji. Konstytucja RP 21997
r. szczegotowo okresla status wspolnot religijnych (nazywajac je ,,ko$ciotami
i innymi zwigzkami wyznaniowymi”) w rozdziale I pt. ,Rzeczpospolita’, co
nalezy odbiera¢ jako sposéb zaznaczenia szczegolnej roli tych podmiotow
w rzeczywistosci spofecznej panstwa obok innych organizacji pozarzadowych
takich jak partie polityczne (art. 11), zwigzki zawodowe, organizacje spotecz-
no-zawodowe rolnikéw, stowarzyszenia, ruchy obywatelskie, inne dobrowolne
zrzeszenia i fundacje (art. 12). Ustawa zasadnicza proklamuje réwnoupraw-
nienie wszystkich zwigzkéw wyznaniowych (art. 25 ust. 1), ich autonomig
i niezalezno$¢ wzgledem panstwa w ich wlasnym zakresie na zasadzie wza-
jemnosci (art. 25 ust. 3), glosi zasade ich wspoldzialania z panstwem dla
dobra cztowieka i dobra wspdlnego (art. 25 ust. 3 in fine) oraz przesadza, iz
ich status prawny - przynajmniej w sprawach $ciéle zwigzanych z ich bytem
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religijnym — panstwo okresla w trybie konsensualnym, przy rozréznieniu
specyfiki Kosciota Katolickiego posiadajacego zwierzchnictwo zagraniczne
w osobie Stolicy Apostolskiej i specyfiki niekatolickich zwigzkéw wyznanio-
wych (art. 25 ust. 4-5) (Sobczak et al., 2025, passim). Ujeta w art. 25 ust. 2
norma bezstronnosci wtadz publicznych w sprawach przekonan religijnych,
$wiatopogladowych i filozoficznych jest jednym ze sposobéw stwierdzenia,
iz w Polsce nie istnieje wyznanie panstwowe ani ideologia panstwowa (np.
o charakterze ateistycznym), co oznacza, iz wszystkie bez wyjatku zwigzki
wyznaniowe majg charakter niepubliczny czyli prywatny (Brzozowski, 2010).

Z okoliczno$ci, iz zwiazki wyznaniowe ciesza si¢ wzgledem panstwa
niezaleznoscig i autonomig oraz posiadaja status prywatnoprawny wynika,
ze nie musza utozsamiac si¢ ze wszystkimi zachowaniami wladzy publicz-
nej, moga zachowywac w stosunku do nich dystans, wzglednie przyjmowac
wobec nich postawy krytyczne (B6ckenférde, 1994b, s. 89-91). Jest to istotne
w kontekscie misji edukacyjnej kosciotéw i innych wspélnot religijnych,
ktora przynajmniej w niektorych zakresach moze pod wzgledem tresci i form
odbiega¢ od panstwowych dzialan natury ksztalceniowej, wychowawczej
i podobnej. Pozycja zwigzku wyznaniowego pod tym wzgledem zmienia sig
wowczas, gdy decyduje on si¢ na realizacje art. 53 ust. 4 Konstytucji, czyli
podejmuje sie prowadzenia nauczania religii w szkole publicznej. Podejmujac
prowadzenie katechezy szkolnej wspolnota religijna wlacza si¢ w porzadek
(rezim) wlasciwy szkole publicznej i ogranicza swobode przekazu i postaw
wlasciwg dzialalnosci poza instytucjami publicznymi (Pilich, 2012, s. 22;
Zielinski, 2009, s. 513-515).

Korzystajac z szerokiego zakresu swobdd, wolnosci i praw okreslonych
w ustawie zasadniczej i ustawach zwyklych kazdy zwigzek wyznaniowy ma
obowigzek przestrzegania istniejacego w panstwie demokratycznym po-
rzadku prawnego. Sankcja za razace naruszenie przez zwigzek wyznaniowy
prawa moze by¢ w przypadku wspélnot religijnych wpisanych do rejestru
kosciotéw i innych zwiazkéw wyznaniowych wykreslenie z tego rejestru’.
Nalezy przy tym odro6zni¢ sankcje karng za naruszenie prawa wymierzong
wiernemu zwigzku wyznaniowego, w tym jego duchownemu, od sankcji
wymierzonej zwigzkowi wyznaniowemu jako osobie prawne;j.

> Art. 36a ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnoéci sumienia i wyznania,
tj. Dz. U.z 2023 r. poz. 265.
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Dzialania wspolnot religijnych na rzecz edukacji obywatelskiej

W spoteczenstwach charakteryzujacych si¢ duza intensywnoscia za-
angazowania religijnego, a do takich niewatpliwie mimo silnych procesow
sekularyzacyjnych nalezy Polska, zwiazki wyznaniowe prowadza wielostron-
ng dziatalno$¢ doniost dla spraw publicznych. Dotyczy to zaréwno panstw
demokratycznych, jak i innych, w tym monarchii i dyktatur. W panstwach
demokratycznych jako gwarantujacych najszerszy zestaw wolnosci i praw,
dzialalno$¢ ta przyjmuje najwiecej postaci. Ich pelne wyliczenie takze w od-
niesieniu do proceséw edukacji obywatelskiej nie jest mozliwe, tym bardziej
w artykule posiadajgcym przyjete tutaj ramy. W zwiazku z tym zaprezento-
wane ponizej dzialania wspdlnot religijnych korzystne dla edukacji na rzecz
demokracji uznac¢ nalezy za przykladowe, cho¢ podjeto probe, by wskaza¢
tutaj te z nich, ktére mozna uzna¢ za kluczowe i wiodace.

Rozwazania dotyczace wprost korzystnych dla edukacji obywatelskiej
dziatan wspolnot religijnych nalezy rozpoczac¢ od stwierdzenia, ze od stuleci
w wielu spoleczenstwach podmioty te odgrywaly wazna role w ksztattowa-
niu moralnosci wiernych. Zalecanie przez wiele z nich takich postaw jak
prawdomoéwno$é, uczciwo$é, obowigzkowosé, pracowitosé, szacunek dla
godnosci kazdego czlowieka, wierno$¢ matzenska, respekt dla rodzicow,
opiekunczos¢, solidarnos¢, troska o potrzebujacych wsparcia, respekt dla
prawa i wladzy panstwowej, sumienne placenie podatkéw itd., wynikajacych
np. z Dekalogu czy pouczen katechizmowych przyczynialo si¢ niewatpliwie
do przyjmowania przez niemalg liczbe wiernych postaw o kluczowym zna-
czeniu dla dobrostanu spofecznego, w tym przyjmowania przez nich cnét
obywatelskich (Nycz 2004, s. 115; Andersen, 2003, s. 77-113; Wexler, 2002,
s. 1215-1216; Burgonski, 2014, s. 226). Odnoszac si¢ do zycia zbiorowego w wa-
runkach panstwa feudalnego, monarchii czy innych przeddemokratycznych
form panstwowych czolowe instytucje religijne ksztaltowaly swoich wier-
nych w kierunku postuszenstwa wiadzy, respektowania prawa, wspierania
wysitku militarnego (obronnego lub agresywnego), przyjmowania postaw
patriotycznych®. Juz wtedy jednak z kregéw religijnych wychodzity glosy
- niejednokrotnie odosobnione - krytykujace wazne, ale naganne z dzisiej-
szej perspektywy, elementy dwczesnego porzadku spoleczno-politycznego

¢ Wobec czgstego podkreslania w literaturze zaangazowania wspélnot religijnych

w krzewienie postaw patriotycznych, a na gruncie polskim dotyczy to szczegoélnie opracowan
dotyczacych Kosciota Katolickiego, nalezy zaznaczy¢, ze edukacja patriotyczna nie zawsze jest
edukacja obywatelska rozumiang jako ksztalcenie na rzecz demokracji. Mozliwe jest bowiem
przekonywanie do postaw patriotycznych w interesie panstwa niedemokratycznego, w tym
monarchii czy dyktatury.
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(np. podbdj ludéw niechrzescijaniskich, niewolnictwo, wywlaszczanie uposle-
dzonych grup spolecznych, narzucanie religii, nieludzkie warunki w wiezie-
niach, wykorzystywanie dzieci do pracy ponad sily). Tytulem przyktadu niech
tutaj wystarcza nastepujace nazwiska: ks. Pawet Wlodkowic (1370-1435),
ks. Bartlomiej de Las Casas (1484-1566), pastor Roger Williams (1603-1683),
William Wilberforce (1759-1833), Elizabeth Fry (1780-1845), pastor George
Stringer Bull (1799-1865). Obok protestéw wobec okrucienstw i naduzy¢
zglaszanych przez ludzi zwiagzanych z ko$ciotami i innymi wspoélnotami
konfesyjnymi sankcjonujacymi niedopuszczalne rozwigzania spoleczne,
odnotowac trzeba sprzeciw czyniony przez niewielkie grupy religijne, nie-
rzadko postrzegane przez ogét jako sekty (Weber, 2023, s. 349-371; Casanova,
2005, s. 232-249). I cho¢ ich wplyw na spoteczenstwa byl ograniczony, bo
nierzadko przyjmowaly postawy eskapistyczne czy separatystyczne (zycie
na obrzezach spoleczenstwa czy w oderwaniu od niego), to jednak przeja-
wiane przez nich postawy podejmowane na gruncie przekonan religijnych,
np. konstruktywny pacyfizm (menonici, amisze), edukowal i wzmacnial
tendencje stuzace rewizji zastanych modeli zachowan w zyciu publicznym.
Wszystkie te gtosy wlaczaly si¢ w nurt zabiegéw o wieloaspektowa zmiang
spoleczng i w ten sposob starania ludzi religijnych towarzyszyly staraniom
dzialaczy czerpiacych inspiracje gtownie ze Zrédel pozakonfesyjnych. Warto
zaznaczy¢, ze zasygnalizowane wystgpienia i inne aktywno$ci emancypa-
cyjne i progresywne pochodzily na gruncie religijnym w przewazajacym
stopniu ze $rodowisk chrzescijaniskich (réznych wyznan) i kregéw zydow-
skich. Zas ekspansja chrzescijanstwa poza Europe czesto wigzata si¢ z opresja
wobec spoleczenstw autochtonicznych, ktdre pierwotnie posiadaly wlasne
religie, nie zaliczane do kregu chrzescijansko-judaistycznego (Ward, 2002,
s. 231-274).

Idee oswieceniowe lezace u podstaw przemian ustrojowych w wielu
panstwach Zachodu znalazly réwniez zwolennikéw wéréd czesci duchow-
nych réznych wyznan chrzedcijanskich (w Polsce byli to m.in. ksieza ka-
toliccy zaangazowani dziatania Komisji Edukacji Narodowej) (Woloszyn,
2019, s. 95). W krajach anglosaskich tendencje demokratyczne epoki zyskaty
wprost poparcie licznych Koscioléw protestanckich, zwlaszcza tych, ktore
nie posiadaly statusu wyznan urzedowych (Anckar, 2011, ss. 36-40, 169)’.
W koloniach angielskich w Ameryce Péinocnej prowadzily one intensywna

7 Wiele z nich praktykowalo demokratyczny sposéb kierowania swoim Zyciem we-

wnetrznym i stosowane tam wzorce ich wierni przenosili na stosunki zewnetrzne (Troeltsch,
2006, 92-93; Béckenférde, 1994a, 35).
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akcje agitacyjng i edukacyjna na rzecz republikanskiego systemu rzadow,
upodmiotowienia mieszkancéw, tréjpodziatu wladzy, rzadéw prawa (,,rule
of law”), ratyfikacji Konstytucji USA, godzac to co prawda w niektérych
przypadkach z akceptacja dla razacych form dyskryminacji (np. uposledzona
pozycja kobiet) i wyzysku (niewolnictwo) (Shain, 2010, s. 42-74). W Wielkiej
Brytanii tzw. wolne Ko$cioly (Free Churches), czyli wspolnoty nie posiada-
jace statusu wyznania panstwowego, w ramach popierania demokratyzacji
panstwa wspottworzyly ugrupowania liberalne i socjalistyczne, np. walnie
przyczynily sie do powstania zwigzkéw zawodowych (wzorowanych na
koscielnych kotkach biblijnych), ktére obok walki o prawa robotnicze pro-
pagowaly idee obywatelskie (Brown, 1995). Wspdlnoty religijne z tej grupy
przez ponad 200 lat staly si¢ krzewicielami zasad demokracji poprzez swoje
oddzialywanie miedzynarodowe, przede wszystkim w krajach Imperium
Brytyjskiego® i strefie wplywéw Stanéw Zjednoczonych (takze w Amery-
ce Lacinskiej) (Woodberry, 2012, s. 245-246). W Europie kontynentalnej
wiekszos¢ najwiekszych Koéciolow az po pierwsze dekady XX wieku byto
uwikianych w sojusz tronu i oltarza (zespolenie panstwa i religii), juz to
w postaci fagodnej i otwartej na rozwiazania demokratyczne (np. Dania
i Skandynawia), juz to w postaci uleglej wobec systeméw antydemokratycz-
nych (np. III Rzesza, Hiszpania Franco, Portugalia Salazara, Wlochy Mussoli-
niego, w pewnym stopniu II Rzeczypospolita po $mierci Jozefa Pitsudskiego)
(Manuel, 2002, s. 81-83; Bruce, 2007, s. 5; Otto, 2018, s. 211-214; Casanova,
2005, s. 141-144). Ich dziatalno$¢ ksztalceniowa co do zasady stuzyta uspra-
wiedliwieniu modelu politycznego, ktérego te wspolnoty stanowily element.
Idea aggiornamento (uwspolczesnienia) proklamowana przez Drugi Sobor
Watykanski (1962-1965) spowodowata przelom w stosunku Ko$ciota Kato-
lickiego wobec panstwa, na rzecz sprzyjania demokracji i procesom antyau-
torytarnym, a zapowiedzig takiego podejscia byto opracowanie w XIX wieku
zrebow katolickiej nauki spotecznej (Kaminski, 2014, s. 291; Mazur 1999,
s.137-138; Marianski 1998, s. 80-81). Wspdlnoty zydowskie zwykle podlegaja-
ce wielorakiej opresji w r6znych kontekstach politycznych (az po hekatombe
Holocaustu) w naturalny sposéb w wigkszosci byty rzecznikiem demokracji,
spoleczenstwa otwartego i obywatelskiego (na odnotowanie zastuguje po-
parcie radykalnych kregéw judaistycznych dla zalozenia demokratycznego

8 W tym kontekscie warto odnotowa¢ stowa Myrona Weinera (1987, 20): ,,kazdy kraj
z populacja co najmniej 1 miliona (i takze wszystkie inne mniejsze kraje) powstaly na bazie
wiadztwa kolonialnego po II wojnie $wiatowej i majacy ciagle doswiadczenie demokratyczne
jest byla kolonig brytyjska” (cyt. za: Anckar, 2011, 18)
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- wszak z ograniczeniami — Panstwa Izrael). Po IT wojnie §wiatowej wigkszo$¢
kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych otwartych na dialog miedzy
sobg (w uproszczeniu mozne je okresli¢ mianem ,,ekumenicznych”) uznaje
demokracje za oczywisty i pozadany model organizacji zycia publicznego
i udziela mu wsparcia, takze w ramach swoich dzialan ksztalceniowych’.
Powstaje wrazenie, ze zasadnicza zmiana w stosunku zwigzkow wy-
znaniowych réznych proweniencji do panstwa demokratycznego zaistniata
w kontekscie nowych realiow spotecznych XXI wieku: poglebiajacej si¢
wielokulturowosci spoteczenstw, wyzwan technologii cyfrowej, rozwoju
populizméw i radykalizmdw politycznych, szerokiego nawrotu postaw nacjo-
nalistycznych i fundamentalistycznych (Nowakowska-Siuta, 2023). Niektore
wspdlnoty religijne, a przynajmniej duza czes¢ ich wiernych, przezywa obec-
nie kryzys zaangazowania po stronie demokracji. Przykladem tego zjawiska
jest dzisiejsza postawa wobec proceséw politycznych Kos$ciota Katolickiego
w Polsce oraz konserwatywnych wspdlnot religijnych w USA dziatajacych
na rzecz prezydentury Donalda Trumpa (Whitehead i Perry, 2025; Krzyzew-
ski, 2016; Sowinski, 2021; Nowina-Konopka i Dostatni, 2024). Szczegélnym
przypadkiem wahan czy zmagan grup religijnych wzgledem demokracji sa
postawy Kosciotow prawostawnych w Europie wschodniej i potudniowej,
ktdre reprezentuja szeroka palete podejs¢: od konstruktywnego udziatu
w spoleczenstwie obywatelskim wielu z nich w tamtejszych panstwach czlon-
kowskich Unii Europejskiej i w Ukrainie, po sankcjonowanie agresywnego
autorytaryzmu Federacji Rosyjskiej (Chaillot, 2011; Dudra, 2021; Horsfjord,
2024). Wielkie $wiatowe religie poza chrzescijanstwem i judaizmem, czyli
hinduizm, buddyzm i islam, ale takze pomniejsze religie, maja nieporéw-
nywalnie mniejszy wktad w budowanie demokracji i edukacje na jej rzecz
niz wspoélnoty wyznawcéw Chrystusa i religijni zydzi (Anckar, 2011, s. 51-88;
Huntington, 2009, s. 82; Woodberry, 2012, s. 249-250). Owszem, mozna
wskazac postaci wybitnych ich przedstawicieli, ktdérzy stali si¢ ogoélno$wia-
towymi symbolami walki o prawa cztowieka (czyli o podstawy demokracji)
np. Mahatme Gandhiego (1869-1948) czy obecnego Dalajlame Tenzina Gjaco
(ur. 1935), ale ich postawa jest raczej ewenementem w ich $srodowiskach

° Duza role w zakresie ksztaltowania postaw obywatelskich odgrywaja organizacje

ekumeniczne, zwlaszcza krajowe zrzeszenia Kosciotow. Przyktady takiego zaangazowania
prezentuje Polska Rada Ekumeniczna, zrzeszajaca siedem mniejszosciowych Koscioléw chrze-
$cijanskich, dziatajaca m.in. na rzecz réwnouprawnienia wyznan, praw kobiet i imigrantow,
dialogu spotecznego (Zielinski, 2013). Podobny profil reprezentuje najwigksza organizacja
ekumeniczna: Swiatowa Rada Kosciotéw (Sktadanowski, 2016).

94



Edukacja obywatelska w dziatalnosci...

religijnych. Nowe procesy pod tym wzgledem rozpoczely sie w 2. potowie
XX wieku (Ozzano, 2012, s. 135-136; Penjwani, 2008, s. 294-295).
Prowadzac dzialalno$¢ w zakresie edukacji obywatelskiej wspdlno-
ty religijne tradycyjnie postuguja si¢ szerokim instrumentarium jej form.
Olbrzymia cze$¢ codziennych aktywnosci instytucji wyznaniowych polega
na komunikowaniu tre$ci w wigkszym lub mniejszym stopniu doniostych
dla zycia spotecznego. Dzieje si¢ to w toku szeroko pojetej dziatalnosci
duszpasterskiej, ktdra przyjmuje rdzne postaci, a zwlaszcza kazan, homilii,
pouczen, porad, rekolekcji, konferencji itp., odbywajacych sie czestokroc¢
w kontekscie obrzedow religijnych, liturgii (np. sakramentdw, procesji, piel-
grzymek) (Nycz, 2024, s. 10)"°. Szereg przekazéw wprost dotyczy zagadnien
spofeczno-politycznych, nierzadko jest nakierowana na ksztaltowanie postaw
mieszczacych si¢ w kanonie zachowan obywatelskich (np. réwnouprawnienie
plci, rGwnouprawnienie religii i $wiatopogladéw, poszanowanie plurali-
zmu spolecznego, patriotyzm, pojednanie miedzy narodami, solidarnos¢
ze slabszymi, przywigzanie do ,matej ojczyzny”, pielegnowanie lokalnych
tradycji kulturowych) (Labendowicz, 2018, s. 130-150; Stotwinska, 2018,
s. 87-102") oraz na propagowanie rozwigzan ustrojowych, gospodarczych,
ekologicznych itp. typowych dla demokracji w réznych jej wariantach
(np. tréjpodzial wladzy, demokratyczne panstwo prawa, niezawistos$¢ se-
dziowska, subsydiarnos¢, wolny rynek, spoteczna gospodarka rynkowa,
zrédwnowazony rozwoj, zasada wojny sprawiedliwej, prawo do odmowy
stuzby wojskowej). Koscioty i wiele innych wspdlnot konfesyjnych korzystaja
od dawna takze z do$¢ nieoczywistych form oddziatywania umozliwiajacych
ksztaltowanie kultury obywatelskiej, jak materialne i niematerialne formy
upamig¢tnienia wybitnych postaci zastuzonych dla praw czlowieka, demokra-
cji, walki z totalitaryzmem i autorytaryzmem oraz przelomowych wydarzen
z tego zakresu (np. pomniki, obiekty architektoniczne, dzieta plastyczne,
utwory muzyczne, sztuki teatralne). Wiele waloréw pedagogicznych ma

10 Za przyklad kampanii edukacyjnej w skali ogélnospotecznej uzna¢ nalezy kie-
rowane przez Prymasa Polski kard. Stefana Wyszynskiego w latach 1965-1966 dziatania
na rzecz pojednania polsko-niemieckiego po II wojnie $wiatowej, odwolujace sie do hasta
»Przebaczamy i prosimy o przebaczenie” (Friszke, 2003, s. 277-279).

' Oba wskazane teksty podejmuja zagadnienia ,wychowania patriotycznego’, ktore
obejmuja szereg watkow edukacji obywatelskiej. Wielu autoréw piszacych z perspektywy
katolickiej preferuje to pierwsze okreslenie wzgledem drugiego. Nie miejsce tutaj, by wnikac
w powody takiego podejécia. Oba artykuly przedstawiajg zaréwno szeroki wachlarz tematow
waznych dla demokracji, ktére sg przedmiotem nauczania Kosciota Katolickiego w Polsce
oraz form, w jakich sa one przekazywane odbiorcom. Jest to reprezentatywna prezentacja.
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eksponowanie w ramach inicjatyw religijnych wielkich promotoréw wol-
nosci, oponentéw opresji politycznej. Tytutem przykladu mozna wskazaé
akcentowanie w §rodowiskach chrzescijanskich dokonan dziatacza antyhitle-
rowskiego Dietricha Bonhoeffera (1906-1945), lidera zmagan z niesprawiedli-
woscig rasowg w USA Martina Luthera Kinga (1929-1968), zamordowanego
przez junte w Salwadorze obronce praw czlowieka biskupa Oscara Arnulfa
Romero (1917-1980). W Kosciele Katolickim i niektoérych innych kategorie
kanonizacji (wzglednie tez beatyfikacji) majg szczegdlna site propagacyjna
dokonan postaci majacych swoje zastugi w procesie sprzeciwiania si¢ dykta-
turom, by wspomnie¢ tylko ,wyniesionych na oltarze” kardynaléw Clemensa
Augusta von Galena (1878-1946) i Stefana Wyszynskiego (1901-1981) oraz
czolowego prekursora Unii Europejskiej premiera Francji Roberta Schumana
(1886-1961), bedacego kandydatem do beatyfikacji. Poniewaz wspolnoty
chrzedcijanskie, cho¢ nie tylko one, bardzo wczesnie zaczety korzystac z za-
awansowanych technologicznie srodkéw masowego przekazu, wigc tresci
prodemokratyczne - tam, gdzie znajdowaly uznanie - gloszone byly juz nie
tylko na famach ksigzek, prasy papierowej czy drukéw ulotnych, ale szybko
takze za posrednictwem radia, telewizji, a od z géra dwdch dekad w Inter-
necie, dzisiaj w olbrzymim stopniu ze szczegdlng intensywnoscia w mediach
spolecznosciowych (Woodberry, 2012, s. 249-250).

Oczywiscie wspdlczesnie nadal fundamentalne znaczenie w realizacji
misji zwigzkéw wyznaniowych maja szkoly, zaréwno o profilu religijnym,
jak i panstwowe®. Nalezy pamieta¢, ze publiczne systemy szkolne w wielu
krajach obszaru atlantyckiego wywodza sie ze szkolnictwa koscielnego, co jest
wyrazem wagi, jaka wspolnoty chrzescijanskie réznej proweniencji bardzo
wezesnie (bo juz w okresie sredniowiecza i Reformacji) przywigzywaly do
dzialalnosci instytucji szkolnych (Kot, 1996, s. 165). Tak jest po dzi$ dzien,
cho¢ w zmienionej pod wieloma wzgledami postaci. Szkoly wyznaniowe
(takze niechrzedcijanskie) sg zatem czestokro¢ forum eksponowania tresci
edukacji obywatelskiej i to nie tylko w przypadku, gdy jest to wymagane
przez prawodawstwo panstwowe. Tam, gdzie wspolnoty konfesyjne moga
prowadzi¢ nauczanie religii w szkotach publicznych (w Polsce podstawa
konstytucyjna znajduje si¢ w art. 53 ust. 4 ustawy zasadniczej), lekcje kate-
chezy staja sie okazja dla wyznaniowego przekazu korzystnego dla edukacji
na rzecz demokracji. Wypowiadajac si¢ z perspektywy przedstawiciela Ko-
$ciota Katolickiego biskup Kazimierz Nycz (pdzniejszy kardynal i arcybiskup

2 'W niektérych demokratycznych systemach o$wiatowych szkoly wyznaniowe maja
status panstwowy. Zob. na temat przypadku irlandzkiego: Zielinski, 2021.
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metropolita warszawski) posunat sie dalej, stwierdzajac: ,,Bez wychowania
prospolecznego, obywatelskiego katecheza bylaby niepelna, nieprzekonywa-
jaca (...)” (Nycz, 2004, s. 124). Zagadnieniom katechezy, w tym kwestii jej
korelacji z innymi tre$ciami i przedmiotami szkolnymi, poswiecimy wiecej
miejsca w nastepnej czesci rozwazan.

Dzialania wspolnot religijnych niekorzystne dla edukacji obywatelskiej

Podobnie jak w przeszlosci, réwniez i dzisiaj stosunek kosciotow i in-
nych zwigzkéw wyznaniowych wobec demokracji jest mocno zréznicowany.
Co wiecej, jak juz zaznaczono, w ostatnich latach mozna zaobserwowa¢
rosnaca polaryzacje postaw w tym zakresie, przy zauwazalnym wzroscie
zachowan niechetnych wobec wspdlczesnych przejawéw panstwa demokra-
tycznego. Réznica w konfesyjnej percepcji dzisiejszego spoleczenstwa oby-
watelskiego znajduje wyraz w traktowaniu przez przedstawicieli zwigzkow
religijnych treéci zaliczanych do edukacji obywatelskiej. W niniejszej czesci
artykulu podjeta zostanie proba wskazania zachowan wspélnot religijnych
godzacych w procesy ksztalcenia obywateli na rzecz demokracji. W ten spo-
sob dopelni¢ ma si¢ prezentowany tutaj zarysowy obraz stosunku zwigzkéow
wyznaniowych do edukacji obywatelskiej: obok wcze$niejszych twierdzen
wskazujacych na pozytywny wkiad grup religijnych w ksztatcenie prodemo-
kratyczne i na ich potencjal w tym zakresie, pojawig si¢ ustalenia wskazujace
na problematyczne dla edukacji obywatelskiej elementy ich dziatan. Na kan-
wie przedstawionej charakterystyki mozna pod adresem wspolnot religijnych
w Polsce i w innych panstwach formutowa¢ postulaty i sugestie modyfikacji
ich postepowania, by w wiekszym stopniu niz dotychczas dziataly one na
rzecz rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego, wzglednie, by w najgorszym
razie zachowaly wobec niego neutralnos¢.

Aby wlasciwie oceni¢ niekorzystne elementy postawy wspdlnot reli-
gijnych wobec edukacji obywatelskiej w panistwie demokratycznym nalezy
uwzgledni¢ ich prywatnoprawny, pozarzadowy charakter (w przypadku
panstw posiadajacych wyznania urzedowe sytuacja wyglada inaczej®). Jako

1 Religie urzedowe (dotyczy to réznych wyznan, w tym chrzedcijaniskich, islamskich
i buddyjskich) ze wzgledu na swoje powigzanie z panistwem znajduja si¢ pod szczegdlng presja
wiadz publicznych, by realizowa¢ polityki panstwa. Zwykle dostosowuja si¢ do oczekiwan
formutowanych przez rzadzacych, gdyz w przeciwnym razie groza im rznego rodzaju nega-
tywne sankcje. W panstwach ugruntowanej demokracji, gdzie przetrwal system zespolenia
kosciola i pafistwa (np. angielska i szkocka czes¢ Wielkiej Brytanii, Dania i Grecja), wladze
pozostawiaja wyznaniom urzedowym dos¢ szeroki zakres swobody, a mimo to nie jest on
tak duzy jak w ustrojach opartych na zasadzie rozdzialu panstwa i religii.
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podmioty niepubliczne posiadajg one swobode formulowania i wyrazania
pogladéw oraz przyjmowania postaw nieporéwnywalnie wigksza niz pod-
mioty panstwowe. Cho¢ granice tej swobody z oczywistych wzgledow sa
nieostre (wedlug polskiej Konstytucji wspolnoty religijne cieszg si¢ autono-
mia i niezaleznoécig ,w swoim zakresie”), to przy zastrzezeniu, iz zwiazki
wyznaniowe muszg respektowa¢ normy prawa panstwowego', moga one na
wiele sposobow funkcjonowac¢ w zyciu spotecznym. Moga réwniez wyrazaé
rozmaite podejécia do panstwa, jego ustroju, propagowanego przezen sys-
temu wartosci, modelu gospodarczego itd. Z podobnej wolnosci korzystaja
inne organizacje pozarzadowe, cho¢ koscioly i inne zwiazki wyznaniowe,
zwlaszcza te sposrod nich, ktére posiadaja wysoki prestiz ze wzgledu na
wielowiekowe tradycje obecno$ci w spoteczenstwie, podlegaja szczegdlnym
powinno$ciom natury moralnej w tym zakresie. Jednakze za realizowanie
standardow etycznych przez koscioly i inne podmioty tego rodzaju odpowia-
daja one same. Wspdlnota religijna moze tez przyjmowac wiele nieakcepto-
wanych spotecznie postaw, pod warunkiem, Ze nie naruszajg one przepisow
prawa. Stwierdzenia te odnoszg si¢ rowniez do problemu stosunku zwigzkow
wyznaniowych do edukacji obywatelskiej. Wedlug zalozen demokracji, ktore
dopuszczaja a nawet postulujg jej krytyke, takze najdalej idacg, wspolnoty
religijne moga si¢ posuwac i do jej kontestacji, np. poprzez postulowanie
wprowadzenia rzadéw monarszych. Jesli czynia to w zgodzie z konstytucja®
to zachodzi tutaj akceptowalny stan rzeczy. W przypadku kosciotéw i innych
zwiazkéw wyznaniowych, ktére wchodzg w instytucjonalne zwigzki z pan-
stwem demokratycznym, a zwlaszcza jesli podejmuja dzialania w ramach
struktur panstwowych, swoboda rozmijania si¢ z aksjologia przyjeta przez

" Ze wzgledu na respektowanie wolnosci religijnej panstwa demokratyczne samo-
ograniczaja si¢ w rozcigganiu szeregu swoich regulacji aplikujacych zasade rownouprawnie-
nia i ochrony wielu wartosci na zwiazki wyznaniowe. Np. do obsady stanowisk koscielnych
(religijnych) nie stosuje si¢ prawa o rownouprawnieniu plci, zwiazki wyznaniowe nie maja
obowiazku procedowania formy zawarcia malzefistwa ze skutkami cywilnymi przez osoby
tej samej plci, ubdj rytualny jest wytaczony spod prawa ochrony zwierzat. Istnieje w tym
zakresie obszerne orzecznictwo sadowe i literatura naukowa.

5 W Polsce ustawa zasadnicza zakazuje m.in. koéciotom i innym zwigzkom wyzna-
niowym propagowania skrajnych ideologii, co wyraza w szczegélnosci art. 13 w brzmieniu:
»Zakazane jest istnienie partii politycznych i innych organizacji odwolujacych sie¢ w swoich
programach do totalitarnych metod i praktyk dzialania nazizmu, faszyzmu i komunizmu,
a takze tych, ktérych program lub dzialalno$¢ zaklada lub dopuszcza nienawis¢ rasowa
i narodowo$ciows, stosowanie przemocy w celu zdobycia wladzy lub wplywu na polityke
panstwa albo przewiduje utajnienie struktur lub czlonkostwa.”
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to panstwo jest bardziej ograniczona. Mowa tutaj takze o sytuacji w krajach,
gdzie przyjeto zasade rozdzialtu religii i pafistwa.

Zwiazki wyznaniowe prowadzace dziatalno$¢ w ramach instytucji
publicznych (zwlaszcza w placéwkach o$wiatowych, jednostkach ochrony
zdrowia, zaktadach karnych, w sitach zbrojnych) majg oczywisty obowiazek
zasadniczego dostosowywania tresci przekazu czynionego na forum tych
podmiotéw do tadu aksjologicznego im wilasciwego, a wynikajacego przede
wszystkim z przepiséw prawa'. Najistotniejsze jest respektowanie przez nie
w prowadzonej tam dzialalnosci podstawowych praw cztowieka (ODIHR,
2007, s. 33-34). Muszg zarazem bra¢ pod uwage najlepiej rozumiany interes
tych podmiotéw. We wskazanych instytucjach publicznych wspolnoty religij-
ne w wiekszym lub mniejszym stopniu (chyba najmniej w placéwkach stuzby
zdrowia) edukuja o sprawach spolecznych, majg wiec sposobno$¢ w tym
zakresie wzmacniac lub ostabia¢ przekaz wlasciwy edukacji obywatelskiej.
W szczegolny sposdb przejawia sie to w szkotach publicznych, w ktérych
zwigzki wyznaniowe prowadzg nauczanie religii. Lekcje katechezy, tudziez
inne aktywnosci religijne prowadzone w ramach instytucji o§wiatowych
(uroczystosci religijne w szkolach, inscenizacje, konkursy, wyjazdy klasowe,
rekolekcje itd.), stanowig oczywistg przestrzen wypowiadania si¢ przedsta-
wicieli danego kosciota lub innej wspodlnoty religijnej o kwestiach objetych
edukacja obywatelska (Milerski, 2011, s. 137-206). Obok tresci wzmacniaja-
cych ksztalcenie na rzecz demokracji mogg sie pojawia¢ tresci destrukcyjne
dla spofeczenstwa obywatelskiego, w tym gloszenie treéci nacjonalistycznych,
ksenofobicznych, antysemickich, fanatycznych, pochwalajacych dyktatorski
system rzadow". Wsrod szczegotowych zapatrywan sprzecznych z ugrun-
towanymi zalozeniami wspolczesnego panstwa demokratycznego i spote-
czenstwa obywatelskiego moga ujawniac si¢ np. promowanie posledniej
pozycji kobiet, negatywne nastawianie wobec innowiercow, stygmatyzowanie
ateistow i 0s6b bezwyznaniowych, stygmatyzowanie 0s6b rozwiedzionych,
dzieci pozamalzenskich, dzieci urodzonych przy zastosowaniu procedury in
vitro, 0s6b LGBT+, kwestionowanie potrzeby inkluzji spotecznej np. w od-
niesieniu do imigrantéw czy oséb z niepetnosprawno$ciami, lekcewazenie
potrzeby ochrony nieletnich przed przestepcami seksualnymi, pochwata kar
cielesnych, usprawiedliwianie przemocy domowej, promowanie fatszywych

16 Konieczno$¢ takiego dostosowania sie wynika nie tylko z norm prawa, ale czgsto-
kro¢ takze z presji opinii publicznej (Sowiniski, 2018, s. 47-48).

7" Katarzyna Olbrycht takie zachowania wychodzace od ludzi religijnych nazywa
»religijnoscig karykaturalng” (Olbrycht, 2012, s. 41).
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autorytetow, sakralizacja przestepcow (np. kanonizacja lub podobny sposéb
pochwalania os6b, ktore w powszechnym mniemaniu dopuscily si¢ zbrod-
ni), tendencyjna interpretacja historii, wybielanie (falszowanie) przesztosci
narodu, grupy spolecznej czy wyznaniowej, przedstawianie wlasnej forma-
cji religijnej jako jedynej nieomylnej i ,,zbawczej”, kwestionowanie danych
naukowych (np. przez tzw. kreacjonizm, popieranie postaw antyszczepion-
kowych, eliminowanie edukacji seksualnej), podwazanie zakazu stosowania
kary $mierci, negowanie $wieckos$ci pafistwa, rozdziatu panstwa i kosciota
(religii) lub neutralnos$ci $wiatopogladowej panstwa’®. Tego rodzaju przekaz
moze mie¢ miejsce takze wowczas, gdy szkolne programy katechezy i jej
podreczniki nie zawierajg wprost wymienionych tresci; moze on bowiem sig
pojawia¢ wérdd tresci przekazywanych przez nauczyciela lub przez uczniow,
przy braku odpowiedniej reakcji nauczyciela. Zaznaczmy, iz inny bylby
status wielu z wymienionych twierdzen i zastugiwalby na mniej stanowcza
reakcje, gdyby pojawialy si¢ one poza instytucjami publicznymi: np. krytyka
finansowania przez panstwo zaplodnienia in vitro, zawierania malzenstw
cywilnych przez pary jednoplciowe czy nauczanie, iz wszechswiat powstat
w 6 dostownie rozumianych dni. Czynione w sposéb imperatywny na forum
szkoly publicznej sa niedopuszczalne, gdyz ich ekspozycja, jak calos¢ procesu
nauczania katechezy w szkole, jest finansowana przez ogo6! podatnikéw i ma
sankgcje instytucji panstwowej, a w tresciach szkolnych nie moga wystepo-
wac tresci dezawuujgce grupy obywateli lub nie mieszczace sie w systemie
warto$ci akceptowanym przez panstwo. Sg zarazem nie do przyjecia, bo
zagrazaja spojnosci spoteczenstwa, a co za tym idzie dobrostanowi obywateli
i interesowi panstwa®. Zajecia katechetyczne w szkole publicznej nie moga
by¢ antydemokratyczng lub ademokratyczng enklawa w demokratycznej
szkole. Stosuje sie tu stwierdzenie z cytowanego wczesniej dokumentu Rady
Europy: ,W szczegolnosci sposéb kierowania instytucjami edukacyjnymi,
w tym szkotami, powinien odzwierciedla¢ i upowszechnia¢ wartosci zwia-
zane z prawami czlowieka oraz sprzyja¢ wzmocnieniu pozycji i pogtebianiu

¥ Na temat ukazywania w toku edukacji obywatelskiej ,,negatywnej strony”, ,,ciemnej
strony” religii: Wexler, 2002, ss. 1203, 1235.

¥ Powstaje pytanie, o ile wigksza — w zestawieniu z katecheta szkoly publicznej —
swobode w formulowaniu przekazu dotyczacego spraw publicznych ma katecheta i kazdy inny
nauczyciel w szkotach prowadzonych przez wspélnoty religijne, jesli korzystajg one z prawa
wystawiania $wiadectw uznawanych przez panstwo, upowazniajacych ich posiadaczy do
wstepowania do szkdt i uczelni panstwowych. W wielu krajach szkoly wyznaniowe o takim
statusie zwykle sg zwigzane minimalnym standardem programowym, ale tez korzystaja
z prawa uwzgledniania religijnego charakteru podmiotéw je prowadzacych.
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uczestnictwa osob uczacych sie, kadry nauczycielskiej, a takze wszystkich
zainteresowanych stron, w tym rodzicow” (Karta Edukacji Obywatelskiej
i Edukacji o Prawach Czlowieka Rady Europy, 2010, nr 5e). Rowniez tam
ma w pelni przejawia¢ si¢ kultura szkoly jako ,laboratorium demokracji*.

Nie nalezy wszelako przyjmowa¢, iz podczas lekgji religii nie moge
pojawiac si¢ kontrowersje, ze nie mozna tam otwarcie dyskutowa¢ proble-
mow zycia publicznego (przy dostosowaniu tresci do potrzeb i mozliwosci
uczniéw). Tego rodzaju dyskurs jest niewatpliwie wskazany, powinien mie¢
wszakze wymiar konstruktywny, przy poszanowaniu fundamentalnych war-
tosci konstytucyjnych (Milerski i Zielinski, 2023). Nauczyciel religii, podob-
nie jak inni nauczyciele szkoly publicznej, posiada prawo autonomicznego
traktowania przedmiotu, oczywiscie w granicach okreslonych przez przepisy
prawa i normy programowe (na temat réznych uje¢ autonomii nauczyciela:
Nowosad, 2013, s. 73-89). Przekaz istotny dla ksztalcenia na rzecz spote-
czenstwa obywatelskiego moze by¢ réznie ujmowany, moze, a nawet powi-
nien by¢ krytyczny, wielostronny, musi wszak respektowa¢ demokratyczne
rudymenty, bez ktérych przeciez nie sposob sobie wyobrazi¢ dobrej szkoty.
W spoleczenstwie obywatelskim istnieje wiele wariantéw rozwigzan poszcze-
gdlnych kwestii spolecznych, gospodarczych, politycznych, ustrojowych itp.
(np. model wyborczy, system podatkowy, udzial panstwa w dziatalnosci go-
spodarczej, uczestnictwo w sojuszach militarnych), za§ do skutku dochodza
te spo$rod nich, ktére zyskuja odpowiednie poparcie w procesie demokra-
tycznym. Wszystkie one, je$li stuzg realizacji dobra wspolnego (w Polsce to
pojecie zostalo skonstytucjonalizowane, np. w art. 1 ustawy zasadniczej),
moga by¢ przedmiotem dyskursu z udzialem obywateli i ich zrzeszen, w tym
kosciotéw i innych zwiazkéw wyznaniowych. Odbicie tej debaty zasadnie
znajduje wyraz w toku nauczania w szkole publicznej i nalezy uznac, ze
miejsce dla niej w odpowiednio dostosowanych formutach powinno znalez¢
sie w toku lekgji religii. Powstaje pytanie, czy katecheza w szkole publiczne;j
obejmujac watki z zakresu edukacji obywatelskiej moze spetnia¢ postulat
kierowany do ksztalcenia prodemokratycznego w ogélnosci: ,,Przyjmuje sie,
iz kompetencje i umiejetnosci ksztattowane w ramach edukacji obywatelskiej
s przede wszystkim zwigzane z funkcjonowaniem we wspdlnocie, wcho-
dzeniem w relacje z innymi i ksztaltowaniem struktur, pozwalajacych ma
rozwigzanie pojawiajacych sie problemoéw. Wigza sie one takze ze zdolnoscia

2 Jak zaznacza Bogustaw Sliwerski, ,,Szkola uspoleczniona to takze pierwsze w zyciu
dzieci i mlodziezy (zdarza sie, ze i nauczycieli) »laboratorium« demokracji, a wigc »sprawo-
wania rzadu ludu, dla ludu, przez lud«” (Sliwerski, 2019, s. 795).
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praktycznego korzystania z posiadanych praw obywatelskich oraz w oparciu
o nie wchodzenia w interakcje z odpowiednimi instytucjami publicznymi,
ktére moga by¢ pomocne w konkretnej sprawie. Nie da sie takich umiejetno-
$ci przekaza¢ wylacznie w postaci pewnego zasobu wiedzy.” (Bacia, Pazderski
i Zmijewska-Kwireg, 2016, s. 14; zob. Napiontek, 2013).

Niekorzystne dla edukacji obywatelskiej zachowania wspolnot religij-
nych moga by¢ tagodzone lub eliminowane przez dzialania odnosnych insty-
tucji publicznych réznych wlasciwosci i szczebli oraz obywateli i organizacje
pozarzadowe. Nieodlacznym elementem tych dziatan powinien by¢ dialog
z podmiotami wyznaniowymi (Krukowski, 2014), juz to ze wzgledu na ich
doniostg role publiczng (zwlaszcza w spoteczenstwach charakteryzujacych
sie wysokim stopniem religijnosci), juz to ze wzgledu na dobrostan oséb
do nich nalezacych. Dialog ten jest kluczcowym instrumentem wigaczania
dystansujacych sie od spoteczenstwa obywatelskiego lub kwestionujacych go
w znacznym stopniu spotecznosci konfesyjnych. Starania o uksztaltowanie
pozytywnego stosunku wyznan religijnych wobec demokracji i jej przejawow
czynig réwniez ich wierni myslacy w kategoriach obywatelskich (przypadek
Polski po 1989 r.; Sowinski, 2014). Zabiegi o przyjecie takiej postawy przez
konkretne wspdlnoty wyznaniowe niekiedy podejmujg inne spolecznosci
tego typu, np. w ramach ruchu ekumenicznego, ktéry nota bene obejmuje
wiele zachowan wlasciwych spoteczenstwu obywatelskiemu lub jemu bliskich
(Marczewska-Rytko, 2010, s. 131-132).

Wnhioski i podsumowanie

Wspdlnoty religijne sa od zawsze integralng czescig tkanki spolecznej
chyba wszystkich krajow $wiata. Przez stulecia ksztaltowaly przekonania
moralne populacji poddane ich wptywowi. Wiele z nich sankcjonowato
porzadek panujacy w panstwach feudalnych, autorytarnych i dyktaturach,
lecz niektére powodowaly korzystng zmiane spoleczng, postulujac — niekiedy
bedac wzorcem w tym zakresie — rozwigzania demokratyczne. Ogolny do-
robek ko$ciotéw i innych zwigzkdéw wyznaniowych w sferze publicznej jest
niejednoznaczny: z jednej strony bowiem generowaly lub sprzyjaly postawom
ksenofobicznym, nacjonalistycznym, rasistowskim, fundamentalistycznym
itd., z drugiej czes¢ z nich zabiegata o tolerancje dla réznorodnosci, o dowar-
to$ciowanie roli kobiet, o rownouprawnienie wyznan, o odrzucenie rasizmu,
o $wiecko$¢ panstwa i o$wiaty, o traktowanie panstwa jako dobra wspélnego
itd. Proces ksztalcenia na rzecz tych zasad niewatpliwie mozna uzna¢ za
forme zalgzkowej lub bardziej zaawansowanej edukacji obywatelskie;j.
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W realiach panstwa demokratycznego wigkszos$¢ wspdlnot religijnych
doznawata ewolucji podejécia do zasad spoteczenstwa obywatelskiego. Wiele
z nich bedac wezesniej rzecznikami rozwigzan autorytarnych lub podobnych
przeszla na pozycje oddanych stronnikéw demokracji, takze w wersji zde-
cydowanie liberalnej. Niektore za$, zwlaszcza w ostatnich dekadach, nalezac
do grupy wyznan historycznie plasujacych si¢ w obozie rzecznikdéw postepu
spotecznego w kierunku demokratycznym, zawrdcily ze swojej dotychczaso-
wej drogi. W szczegdlnosci uznaly, ze oferowane przez wspdlczesne panstwo
demokratyczne gwarancje w zakresie praw czlowieka, w tym réwnoupraw-
nienia plci, praw reprodukcyjnych, praw oséb LGBT, ochrony $rodowiska,
praw zwierzat s przesadnie szerokie, a przez to zagrazaja wielu — wediug
ich percepcji - prawom fundamentalnym. Nawet skupiajace wiele milionow
wiernych ko$cioly i inne denominacje wyznaniowe nalezg obecnie do kregu
kontestatoréw istotnych elementdéw wspdlczesnego panistwa demokratyczne-
go, czemu daja wyraz w prowadzonej przez siebie dzialalnos$ci edukacyjne;j
(lub indoktrynacyjnej) w wielu jej formach. Nierzadko jednak wspdlnoty te
we wlasnym obrebie prowadzg intensywna debate na temat pozadanego sto-
sunku do spoleczenstwa obywatelskiego, a ich oficjalne stanowiska o profilu
zyczliwym albo niezyczliwym wobec poszczegolnych rozwigzan przyjetych
w demokratycznym porzadku panstwowym, s efektem sporéw toczonych
miedzy poszczegdlnymi grupami wewnatrz tych wspolnot.

Z punktu widzenia interesu ogétu, czyli spoleczenstwa obywatelskiego
korzystne bytoby zaakceptowanie przez wspolnoty religijne w maksymalnym
stopniu wyprébowanych, sprawdzonych przez zycie rozwiazan wlasciwych
panstwu demokratycznemu. Koscioty i inne zwigzki wyznaniowe nie maja
wszak obowigzku by¢ odbiciem instytucji publicznych. W porzadku demo-
kratycznym cieszg si¢ bowiem szeroko zakrojong autonomia i swoboda.
Korzystajac z tych mozliwosci moga by¢ aktywnym uczestnikiem debaty
publicznej, zglaszajac w niej postulaty sprzyjajace rozwojowi spoleczenstwa
obywatelskiego, dostrzegajac problemy i proponujac rozwigzania, takze
uchodzace uwadze innych aktoréw zycia spoteczno-politycznego.

Zwiazki wyznaniowe decydujace si¢ na wspétdzialanie z instytucjami
panstwowymi, zwlaszcza korzystajac ze srodkow publicznych, posiadaja
szczegolny obowigzek uwzgledniania w szerokim zakresie wartosci spofe-
czenstwa obywatelskiego, a co za tym idzie ksztalcenie, edukowanie swoich
wiernych na ich rzecz. Jesli prowadzg katecheze w szkofach publicznych, usta-
nawiajg kapelanéw np. w jednostkach ochrony zdrowia, zakladach peniten-
cjarnych, sitach zbrojnych, to s3 zobowiagzane do respektowania przynajmniej
podstawowych zalozen panstwa demokratycznego i powinny zgodnie z nimi
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wykonywac swoja misje, znajdujac uzasadnienie dla takiej postawy, lojalnie
i otwarcie je propagowac. Jednoczes$nie majg szanse wnosi¢ do przestrzeni
publicznej konstruktywne wartosci wynikajace z ich specyficznej tozsamosci.
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